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PREMESSA

NOMINA E COMPOSIZIONE DELLA COMMISSIONE

La struttura della Commissione Paritetica del Dipartimento di Ingegneria & stata definita sulla
base dei criterf proposti dal Presidio di Qualita di Ateneo e deliberati dal Senate Accademico
nell’Adunanza del 19 novembre 2013,

| suddetti criteri prevedono che la Commissione sia composta da un numero di docenti pari a
quello dei Corsi di Studio attivati presso il Dipartimento e da un eguale numero di studenti.

I docenti sono designati dal Consiglio di Dipartimento su proposta del Direttore tra quelli di
riferimento indicati nelle schede SUA. Gli studenti sono designati dal Consiglio degli Studenti s
proposta det Presidente tra quelli appartenenti a ciascun Consiglio di Corso di Studio.

Con i Decreti n. 1035 del 16 dicembre 2013 e n. 1021 del 3 dicembre 2015 il Rettore, viste le
delibere del Consiglio di Dipartimento di Ingegneria, ha designato per il Dipartimento di
Ingegneria i docenti componenti della Commissione paritetica. Con delibera del 13.10.2016 il
Senato Accademico, viste il decrete del consiglio degli studenti del 29.9.2016, ha designato la
nuova componente studentesca. Alcuni componenti della Commissione sono stati ulteriormente
sostituiti, su indicazione del Consiglio degli Studenti, con delibere del Consiglio di Dipartimento
del 16 febbraio 2017, con Decreto del Direttore n. 126/2018 del 5/7/2018. La Commissione,
pertanto, risulta attualmente costituita dai seguenti componenti:

Liv. | Classe { Denominazione del Corso Studenti Docenti
| L7 Ingegneria civile e ambientale Francesco Capasso | Benassai Guido
Il |LM23 [Ingegneria civile Alessia Rugglero | Pugliano Giovanni
| L9 Ingegneria gestionale Martina Volpe Ferone Claudio
11 Eﬁgé/ Ingegneria gestionale Rita Anna Velotti | Buonanno Giorgio
1 lis Ingegnerla.qurm‘atlca, biomedica e delle Jonah Giglio Perna Stefano
telecomunicazioni
Il consiglio degli
Ingegneria delle tecnologie della studenti non ha
comunicazione e dell'informazione, ancora provveduto . :
i LMz7 Ingegneria della Sicurezza dei Dati e delle | a sostituire il Napolitano Antonio
Comunicazioni rappresentante

che si & laureato.

{1 ruolo di presidente della Commissione, su nomina del Consiglio di Dipartimento, & ricoperto dal
prof. Antonio Napolitano. Assume le funzioni di segretario il prof. Stefano Perna.

WY,
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La Commissione ha deliberato inoltre di organizzarsi in tre sottocommissioni, ciascuna
competente nella rispettiva area: civile, gestionale, informazione, per snellire la fase di raccolta ed
analist preliminare dei datl.

CALENDARIO DELLE SEDUTE DELLE SOTTOCOMMISSIONI E TEMI TRATTATI

La sottocommissione dell’area dell’Informazione della Commissione Paritetica si & riunita nei
giorni 21 giugno e 12 luglio 2018 per i Corsi di Studio in

1) Ingegneria Informatica, Biomedica e delle Telecomunicazioni (Laurea triennale)
2) Ingegneria delle Tecnologie della Comunicazione e dell'Informazione (Laurea magistrale)
3) Ingegneria della Sicurezza dei Dati e delle Comunicazioni (Laurea magistrale)

A tal riguardo si sottolinea che 11 corso di Laurea in Sicurezza dei Dati e delle Comunicazioni,
attivato nell’a.a. 2017/2018 deriva da una modifica ordinamentale del precedente corso di laurea
in Tecnologie della Comunicazione e dell'Informazione istituito a seguito di consultazioni con le
parti Sociali del 13/02/2013 e, successivamente, del 25/01/2016,17/03/2016 € 27/01/2017. La
trasformazione del corso di studi si & attuata a seguito di una continua riduzione del numero di
iscritti, arrestatasi nell'ultimo anno rimanendo perd ad un valore esiguo e drasticamente inferiore
al corrispondente dato relativo all'area geografica.

[ verbali relativi alle riunioni suddette sono allegati.

In particolare, nelle riunioni di giugno e luglio 2018 i rappresentanti degli studenti hanno
evidenziato specifiche criticith ed hanno effettuato specifiche richieste. In particolare, essi hanno
segnalato le seguenti criticita:

a) Per il corso di Programmazione dei Calcolatori Elettronici (Romano/Coppolinag) una buona
parte degli studenti sostiene di non avere le competenze preliminari necessarie a seguire il corso.
Cid & confermato dalle risposte che gli studenti hanno dato nei questionari.

b) Molti studenti non sono a conoscenza delle modalita di esonero dall'esame di lingua inglese.

¢) Gli studenti ritengono che siano necessari pilt crediti per il corso di Circuitl.

d) Gli studenti osservano che non ¢’¢ piena corrispondenza tra titolo della laurea magistrale @
“Ingegneria della Sicurezza dei Dati e delle Comunicazioni “e contenuti del manifesto. b\ {
e} Gli studenti gradirebbero maggiori contenuti di Biomedica nella laurea magistrale, }\ @

eventualmente con esami a scelta.

-
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La sottocommissione dell’area Gestionale della Commissione Paritetica si & riunita il giorno 06
luglio 2018 per i Corsi di Studio in

1) Ingegneria Gestionale (Laurea triennale)
2) Ingegneria Gestionale (laurea magistrale).
Il verbale relativo a tale riunione ¢ allegato.

In tale riunione gli studenti segnalano:
per la Laurea Triennale

a) La mancanza di laberatori didattici.
b]) Problemi con gli orari di accesso alla biblioteca (chiude troppo presto e il venerdi & chiusa).
c) In rari casi il docente non consente di sostenere 'esame in appelli consecutivi.

Per la Laurea Magistrale

a) Ii materiale di studio in rari casi & inadeguato.
b) Gli spazi delle aule studio non sono sufficienti.
c) Non tutti i libri di testo sono disponibili in biblioteca.

La sottocommissione dell’area Civile della Commissione Paritetica si & riunita il giorno 13 luglio
2018 per i Corsi di Studio in

1) Ingegneria Civile ed Ambientale (Laurea triennale)
2) Ingegneria Civile (Laurea Magistrale). Il verbale & allegato.
I rappresentati degli studenti evidenziano i seguenti punti:

a) La richiesta di effettuare visite tecniche in cantiere a integrazione delle attivita didattiche
in aula.

b) La richiesta di rendere disponibile il materiale didattico in forma completa sin dall'inizio
del corso.

¢} La richiesta, nel caso dei corsi che prevedono la redazione di progetti, di assegnare gli
stessi in tempo utile per poter sostenere 'esame alla fine del corso. In particolare gli

n.§

Titelo: Relazione Commissione Paritetica 2018 Revisione: 01 Sigla: RCP

Data stampa: XX Novembre 2018 Pagina 4di 39

=C, AR




Universita degli studi di Napoli “Parthenope”
DIPARTIMENTO DI INGEGNERIA

studenti del corso di laurea magistrale in Ingegneria civile richiedono che vi sia un maggior
coordinamento sulle tempistiche dello svolgimento delle attivita progettuali tra corsi dello
stesso semestre nei quali & prevista 'elaborazione di progetti.

d) La preoccupazione sull'anonimato dei questionari di valutazione, pur non segnalando
specifiche anomalie in merito.

e} La richiesta di pubblicizzare maggiormente il progetto PISTA se dovesse essere
riproposto, poiché alcuni studenti hanno lamentato di non esserne venuti a conoscenza
pur essendo interessati all'iniziativa.

f) La richiesta di pill visibilitd, chiarezza e razionalizzazione delle procedure burocratiche
quali tirocinio, prova finale, piano di studi.

g) La richiesta di un maggior coordinamento con l'ordine degli Ingegneri al fine di effettuare
iniziative che favoriscano 'introduzione degli studenti nel mondo della libera professione.

I giorni 11 gennaio ed 8 febbraio 2018 la Commissione Paritetica del Dipartimento di
Ingegneria si & riunita per esprimere il parere sulla proposta di istituzione del corso interclasse
di Laurea Magistrale (.M23-LM25) in “Ingegneria Civile per la tutela dell'ambiente costiero”.

I verbali sono allegati.

1l giorno 28 novembre 2018 si & riunita la Commissione Paritetica del Dipartimento di
Ingegneria. La riunione & stata convocata con email del 21 novembre 2018.

Sono presenti i proff. Antonio Napolitano, Stefano Perna, Claudio Ferone, Giovanni Pugliano,
Guido Benassai ed i rappresentanti degli studenti Alessia Ruggiero, Martina Volpe, Francesco
Capasso, jonah Giglio.

Sono assenti il prof. Buonanno e la rappresentante degli studenti Anna Rita Velotti.
La seguente relazione fa riferimento a quanto emerso in tale riunione, ed & strutturata in quadri:

A) Analisi e proposte su gestione e utilizzo dei guestionari relativi alla soddisfazione degli
studenti.

B) Analisi e proposte in merito a materiali e ausili didattici, laboratori, aule, attrezzature, in
relazione al raggiungimento degli obiettivi di apprendimento al livello desiderato.

() Analisi e proposte sulla validita dei metodi di accertamento delle conoscenze e abilita acquisite
dagli studenti in relazione ai risultati di apprendimento attest,

-
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D) Analisi e proposte sulla completezza e sull’efficacia del Monitoraggio annuale e del Riesame
ciclico.

E) Analisi e proposte sull’effettiva disponibilitd e correttezza delle informazioni fornite nelle parti
pubbliche della SUA-CdS.

Le elaborazioni delle risultanze dei questionari di valutazione della didattica da parte degli
studenti si riferiscono all’a.a. 2017/2018.

A tal proposito, si fa presente che l'attivazione della piattaforma informatica per la gestione delle
carriere degli studenti e per la rilevazione dei dati dei questionari per la valutazione della didattica
ha consentito di avere dati omogenei per la valutazione dei singoli Corsi di Studio cosi come
proposto dalla Commissione Paritetica.

La presentazione delle valutazioni della Commissione Paritetica & proposta in termini
complessivi, quando non ci sono differenze fra i Corsi di Studio, oppure & suddivisa per Corso di
Studio.

A. Analisi e proposte su gestione e utilizzo dei questionari relativi alla soddisfazione
degli studenti

Attraverso Fanalisi della documentazione di cui dispongono ed a seguito di colloqui con i
responsabili dei corsi di studio e gli studenti, le Sottocommissioni hanno verificato:

a. Le modalita con cui i dati derivanti dai questionari relativi alla soddisfazione degli
studenti vengono utilizzati e resi noti.
In particolare, ciascun docente ha visione, mediante l'utilizzo di una piattaforma
informatica, dei dati dei questionari relativi ai propri corsl.
Inolire, il Presidente della Commissione Paritetica ed il Direttore del Dipartimento hanno
accesso ai dati relativi a tutti i docenti, mentre ciascun Coordinatore di Corso di Studio ha
accesso ai dati di tutti i docenti che afferiscono al proprio Corso di Studi.
Infine ai docenti ed agli studenti sono visibili sulla stessa piattaforma i dati aggregati per
Corso di Studio. Ai componenti della Commissione paritetica (docenti e studenti} I'accesso
ai dati dei questionari dei singoli docenti & garantito dal Presidente della Commissione.

b. Se tali dati sono discussi con gli studenti.
Premesso che una tale discussione, per motivi di privacy, puo essere affrontata da ciascun
docente soltanto per i propri corsi, alla luce della relazione della commissione redatta lo
scorso anno, & stato constatato che tale discussione & stata affrontata con gli studenti
soltanto da una ridottissima parte dei docenti,

c. 1l trattamento riservato ai dati concernenti i docenti che riportano valutazioni
inferiori alla media.
Per questo tipo di dati & stata adottata la politica di cui al punto a.
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Se le criticitd emergenti dai questionari sono tradotte in interventi correttivi.
Le criticith emerse dalla analisi dei dati, dalle riunioni effettuate dalle sottocommissioni
convocatesi negli anni addietro e nell'anno corrente (mesi di giugno e luglio), sono state
comunicate al Direttore del Dipartimento ed ai Coordinatori dei Corsi di Studio perché
promuovessero ciascuno le azioni di propria competenza.

Con riferimento particolare ai questionari relativi all’a.a. 2017/2018, dall’analisi dei dati
risulta, in generale, un elevato livello di soddisfazione da parte degli studenti. Fanno
eccezione soltanto alcuni specifici casi, molto isolati. A tal riguardo, impiegando la metrica
individuata dal Nucleo di Valutazione nella relazione del 19/04/2018, gli Insegnamenti
“critici” e quelli “da monitorare” rappresentano una percentuale molto esigua (pari a circa
il 7%) rispetto al totale

Si riporta di seguito, per ogni Corso di Studio, il numero di questionari compilati nell” a.a.
201672017 e nell’a.a. 2017 /2018.

Questionari compilati Questionari compilati

Corso 2016/2017 2017/2018

Ingegneria Informatica,
Biomedica e delle 466 503
telecomunicazioni (0327)

Ingegneria della Sicurezza

dei Dati e delle 91* 20+52=72**
Comunicazioni
Ingegneria gestionale
759 733
(0328)
Ingegneria gestionale
174 274
(0326)
Ingegnel."la Civilee 957 200
Ambientale
Ingegneria civile 231 195

* 11 Corso di Ingegneria della Sicurezza dei Dati e delle Comunicazioni & stato attivato nelf'a.a. 2017/2018; il dato
relativo all'a.a. 2016/2017 fa pertanto riferimento al precedente Corso Magistrale in Ingegneria delle Tecnologie
della Comunicazione e dell' Informazione. 6
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*# 1| dato cumula i questionari compilati dagli studenti iscritti al primo anne del Corso di Ingegneria della Sicurezza
dei Dati e delle Comunicazioni e quelli compilati dagli studenti iscritti al secondo anno de Corso in Ingegneria delle
Tecnologie della Comunicazione e dell'informazione. '

B. Analisi e proposte in merito a materiali e ausili didattici, laboratori, aule, attrezzature,
in relazione al raggiungimento degli obiettivi di apprendimento al livello desiderato

L'efficacia dei materiali didattici e delle metodologie di insegnamento & stata valutata dalle
sottocommissioni attraverso indagini a campione e Ianalisi dei dati aggregati per Corso di Studio,
effettuate sulle risposte degli studenti ai questionari.

In particolare, 1a sottocommissione dell’area dell'Informazione ha effettuato la suddetta analisi sia
per il Corso in Ingegneria Informatica, Biomedica e delle Telecomunicazioni, sia per il Corso in
Ingegneria della Sicurezza dei Dati e delle Comunicazioni.

Con riferimento particolare al Corso in Ingegneria Informatica, Biomedica e delle
Telecomunicazioni, la sottocommissione ha verificato:

&,

che i materiali didattici e le metodologie di insegnamento adottate hanno consentito di
conseguire gli obiettivi formativi dichiarati per i singoli insegnamenti. Cid & testimoniato
dal fatto che, nei dati aggregati per Corso di Studio relativi alle risposte degli studenti ai
questionari, le risposte “pili si che no” e “decisamente st” del

- quesito 3 (sul materiale didattico) superano I'80% del totale,

- quesito 6 (sulle metodologie di insegnamento) superano '84% del totale,

- quesito 7 (sulle metodologie di inseghamento) superano '83% del totale,

- quesito 8 (sulle attivita didattiche integrative) superano 1'83% del totale.

che le risorse strutturali destinate alle attivita di didattica frontale (laboratori e aule} sono
sostanzialmente adeguate al raggiungimento degli obiettivi di apprendimento e
riscuotono in larga parte il gradimento degli studenti.

In particolare, gli studenti segnalano con soddisfazione che nelle gule informatiche 3 e 4
le vecchie macchine sono state sostituite con macchine nuove, aggiornate. Tuttavia, gli
studenti segnalano anche che buona parte delle macchine, ancorché nuove, & ad oggi non
funzionante.

Inoltre, i rappresentanti degli studenti segnalano alcune criticita ed alcuni aspetti positivi
relativi alla struttura che non sono peculiari del singolo Corso di Studio e che sono elencati
alla fine del paragrafo.

Con riferimento particolare al Corso in Ingegneria della Sicurezza dei Dati e delle
Comunicazioni, la sottocommissione ha verificato:

NE

)

/

<.
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a. che i materiali didattici e le metodologie di insegnamento adottate hanno consentito di
conseguire gli obiettivi formativi dichiarati per i singoli insegnamenti. Cio & testimoniato
dal fatto che, nei dati aggregati per Corso di Studio relativi alle risposte degli studenti ai
questionari, le risposte “pill si che no” e “decisamente si” del
- quesito 3 (sul materiale didattico) superano il 94 % del totale,

- quesito 6 (sulle metodologie di insegnamento) superano il 94 % del totale,
- quesito 7 {sulle metodologie di insegnamento) superano il 94 % dei totale,
- quesito 8 (sulle attivita didattiche integrative) superano il 94 % del totale.

b. che lerisorse strutturali destinate alle attivita di didattica frontale (laboratori e aule) sono
sostanzialmente adeguate al raggiungimento degli obiettivi di apprendimento e
riscuotono in larga parte il gradimento degli studenti.

Inoltre, i rappresentanti degli studenti segnalano alcune criticita ed alcuni aspetti positivi
relativi alla struttura che non sono peculiari del singolo Corso di Studio e che sono elencati
alla fine del paragrafo.

La sottocommissione dell'area Gestionale ha effettuato la suddetta analisi sia per il Corso di
Laurea triennale, sia per il Corso di Laurea Magistrale.

Con riferimento particolare al Corso di Laurea triennale in Ingegneria Gestionale, la
sottocommissione ha verificato:

a. che i materiali didattici e le metodologie di insegnamento adottate hanno consentito di
conseguire gli obiettivi formativi dichiarati per i singoli insegnamenti. Cio & testimoniato
dal fatto che, nei dati aggregati per Corso di Studio relativi alle risposte degli studenti ai
questionari, le risposte “piti si che no” e “decisamente si” del
- quesito 3 (sul materiale didattico) superano '86% del totale,

- quesito 6 (sulle metodologie insegnamento) superano '88% del totale,
- quesito 7 (sulle metodologie insegnamento) superano 1'88% del totale,
- quesito 8 (sulle attivita didattiche integrative) superano I'88% del totale.

b. che le risorse strutturali (aule, atirezzature) sono sostanzialmente adeguate al
raggiungimento degli obiettivi di apprendimento e riscuotono inlarga parte il gradimento
degli studenti. Gli studenti segnalano invece la mancanza di laboratori didattici.

[noltre, i rappresentanti degli studenti segnalano alcune criticita ed alcuni aspetti positivi
relativi alla struttura che non sono peculiari del singolo Corso di Studio e che sono elencati
alla fine del paragrafo.

Tnoltre, per quanto riguarda la struttura del Corso, i rappresentanti degli studenti segnalano le
seguenti criticita:
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1insegnamento di Elettrotecnica e di Fisica Il sono collocati entrambi nel primo semestre
del secondo anno: cid rende complicato I'apprendimento dei concetti di Elettrotecnica, per
i quali le conoscenze di Fisica lI sono spesso propedeutiche.

Gli Insegnamenti di Economia Aziendale (collocato al primo semestre del primo anno) e
di Gestione Aziendale 2 (collocato al secondo semestre del secondo anno) trattano
argomenti molto legati tra loro: sarebbe pertanto auspicabile collocarli in semestri pit
ravvicinati.

Con riferimento particolare al Corso di Laurea magistrale in Ingegneria Gestionale, lo
sottocommissione ha verificato:

che i materiali didattici e le metodologie di insegnamento adottate hanno consentito di
conseguire gli obiettivi formativi dichiarati per i singoli insegnamenti. Cid & testimoniato
dal fatto che, nei dati aggregati per Corso di Studio relativi alle risposte degli studenti ai
questionari, le risposte “pili si che no” e “decisamente s1” del

- quesito 3 (sul materiale didattico) superano I'86% del totale,

- quesito 6 (sulle metodologie insegnamento) superano '86% del totale,

- guesito 7 (sulle metodologie insegnamento) superano '87% del totale,

- quesito 8 (sulle attivita didattiche integrative) superano I'85% del totale.

che le risorse strutturali (Jaboratori, aule, attrezzature) sono sostanzialmente adeguate al
raggiungimento degli obiettivi di apprendimento e riscuotono in larga parte il gradimento
degli studenti.

inoltre, i rappresentanti degli studenti segnhalano alcune criticita ed alcuni aspetti positivi
relativi alla struttura che non sono peculiari del singolo Corso di Studio e che sono elencati
alla fine del paragrafo.

tnoltre, i rappresentanti degli studenti segnalano alcune criticita legate a qualche insegnamento
specifico. In particolare:

Controlli Automatici. Le conoscenze preliminari acquisite nei corsi precedenti, ovvero
argomenti di Fondamenti di Automatica (insegnamento per cui si registra un elevato
livello di soddisfazione da parte degli studenti) e conoscenze di Matlab, non sono adeguate
al livello di ingresso richiesto dal docente. La Commissione osserva che tale criticitd non
emerge dalle risposte al questionari relativi allinsegnamento in guestione. La
commissione osserva tuttavia che il numero di questionari compilati in questo caso (13)
& sensibilmente inferiore a quello di Insegnamenti collocati nel medesimo semestre e
relativi al medesimo anno del Corso in questione.

Gestione dellEnergia: criticitd legate a disponibilitd di materiale didattico, aftivitd
didattiche integrative (esercitazioni in aula) e chiarezza espositiva. La Commissione
osserva che tali criticitd emergono anche dalle risposte ai questionari in merito
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all'insegnamento in oggetto. Alla luce della metrica individuata dal Nucleo di Valutazione
nella relazione del 19/04/2018, dalle risposte relative ai quesiti n.3 {materiale didattico),
n.7 (chiarezza espositiva), n.8 (attivitd didattiche integrative) si ottiene infatti una
valutazione “critica”.

Per quanto riguarda invece la struttura del Corso, i rappresentanti degli studenti segnalano che &
data eccessiva enfasi agli aspetti di “Energetica” a scapito di quelli di “Economia” e di “Logistica”.

Con riferimento particolare al Corso di Laurea in Ingegneria Civile e Ambientale, la
sottocommissione ha verificato:

a.

b.

che i materiali didattici e le metodologie di insegnamento adottate hanno consentito di
conseguire gli obiettivi formativi dichiarati per i singoli insegnamenti. Cio & testimoniato
dal fatto che, nei dati aggregati per Corso di Studio relativi alle risposte degli studenti ai
questionari, le risposte “pilt sl che no” e “decisamente si” del

- quesito 3 (sul materiale didattico) superano I'83% del totale,

- quesito 6 (sulle metodologie insegnamento) superano '85% del totale,

- quesito 7 (sulle metodologie insegnamento) superano I'84% del totale,

- quesito 8 (sulle attivita didattiche integrative) superano I'82% del totale.

che le risorse strutturali destinate alle attivitd di didattica frontale (aule) sono
sostanzialmente adeguate al raggiungimento degli obiettivi di apprendimento e
riscuotono in larga parte il gradimento degli studenti.

D'altro canto, gli studenti chiedono di svolgere attivitd di laboratorio per le materie di
ingegneria strutturale, geotecnica e idraulica.

[noltre, i rappresentanti degli studenti segnalano alcune criticita ed alcuni aspetti positivi
relativi alla struttura che non sono peculiari del singolo Corso di Studio e che sono elencati
alla fine del paragrafo.

Inoltre, per quanto riguarda la struttura del Corso, i rappresentanti degli studenti:

segnalano che il carico didattico del primo semestre del terzo anno risulta eccessivo
soprattutto per la concomitanza di due insegnamenti nei quali ¢ prevista la realizzazione
di elaborati progettuali.

esprimono apprezzamento per la scelta effettuata dal Corso di Studio di assegnare gli
insegnamenti di meccanica razionale e scienza delle costruzioni allo stesso docente.

I rappresentanti degli studenti segnalano inoltre alcune criticita legate a qualche insegnamento
specifico. In particolare
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- Elaborazione dati con strumenti informatici. Criticita legate alle conoscenze preliminari
richieste agli studenti, disponibilitd del docente per chiarimenti e spiegazioni, interesse
per la materia trasmesso agli studenti, chiarezza espositiva. La Commissione osserva che
tali criticith emergono anche dalle risposte ai questionari in merito all'insegnamento in
oggetto. Alla luce della metrica individuata dal Nucleo di Valutazione nella relazione del
19/04/2018, dalle risposte relative ai quesiti n.1 {conoscenze preliminari), n.6
(interesse), n.8 (attivitd didattiche integrative), n.10 (reperibilita del docente) si ottiene
infatti una valutazione “critica”.

Con riferimento particolare al Corso di Laurea magistrale in Ingegneria Civile, Ia
sottocommissione ha verificato:

a. che i materiali didattici e le metodologie di insegnamento adottate hanno consentito di
conseguire gli obiettivi formativi dichiarati per i singoli insegnamenti. Cio & testimoniato
dal fatto che, nei dati aggregati per Corso di Studio relativi alle risposte degli studenti ai
questionari, le risposte “pill si che no” e “decisamente si” del
- quesito 3 (sul materiale didattico) superano il 77% del totale,

- quesito 6 (sulle metodologie insegnamento) superano I'85% del totale,
- quesito 7 {sulle metodologie insegnamento) superano '84% del totale,
- quesito 8 (sulle attivita didattiche integrative) superano 1'87% del totale.

Nonostante il trend generale positivo desumibile dai dati su riportati, i rappresentanti degli
studenti segnalano, tuttavia, in alcuni casi specifici (Insegnamenti di Progettazione geotecnica e
Impianti di climatizzazione degli edifici) carenze nei materiali didattici forniti agli studenti. La
Commissione osserva che tali criticita emergono, almeno parzialmente, dalle risposte ai
questionari in merito all'insegnamento in oggetto. Alla luce della metrica individuata dal Nucleo
di Valutazione nella relazione del 19/04/2018, dalle risposte relative ai quesiti n.3 (materiale
didattico) si ottiene infatti una valutazione “critica” per entrambi gli Insegnamenti. La
Commissione osserva tuttavia che per entrambi gli Insegnamenti il numero dei questionari
compilati (5) & sensibilmente inferiore a quello degli Insegnamenti collocati nel medesimo
semestre e relativi al medesimo anno del Corso in questione.

b. che le risorse strutturali destinate alle attivitd di didattica frontale {aule} sono
sostanzialmente adeguate al raggiungimento degli obiettivi di apprendimento e
riscuotono in larga parte il gradimento degli studenti.

D’altro canto, gli studenti chiedono di svolgere attivita di laboratorio per le materie di

ingegneria strutturale, geotecnica e idraulica. R
.0
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Inoltre, i rappresentanti degli studenti segnalano alcune criticita ed alcuni aspetti positivi
relativi alla struttura che non sono peculiari del singolo Corso di Studio e che sono elencati
alla fine del paragrafo.

Inoltre, per quanto riguarda la struttura del Corso, i rappresentanti degli studenti segnalano che
il carico didattico del primo semestre del secondo anno risulta eccessivo soprattutto per la
concomitanza di tre insegnamenti nei quali & prevista la realizzazione di elaborati progettuali. Per
questo motivo gli studenti hanno difficolta a sostenere i relativi esami in corso.

Come osservato precedentemente, i rappresentanti degli studenti delle tre aree segnalano alcune
criticita che non sono peculiari del singolo Corso di Studio, ed auspicano che siano poste in essere
le seguenti azioni:

- incremento delle postazioni attrezzate negli spazi comuni e miglioramento delle dotazioni
(prese elettriche carenti, sedie rotte, banchi traballanti, proiettori, lavagne multimediali)
delle postazioni esistenti;

- miglioramento del funzionamento dell'impianto di climatizzazione nelle aule e negli spazi
destinati allo studio sia nella stagione invernale sia in quella estiva;

- prolungamento dell’orario di apertura della biblioteca fino alle ore 19:00;

- apertura delle aule anche al di fuori degli orari di lezione per ridurre il problema della
scarsa disponibilitd degli spazi destinati allo studio, pur nella consapevolezza da parte
degli studenti che attualmente le aule vengono chiuse per evitare atti di vandalismo chesi
sono verificati in passato.

Inoltre, i rappresentanti degli studenti segnalano con soddisfazione che nelle aule informatiche 3
e 4 le vecchie macchine sono state sostituite con macchine nuove, Molte pero ad oggi sono ancora
non funzionantl.

.
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C. Analisi e proposte sulla validita dei metodi di accertamento delle conoscenze e abilita
acquisite dagli studenti in relazione ai risultati di apprendimento attesi

La singole sottocommissioni hanne valutato la completezza della descrizione dei singoli
insegnamenti, anche con riguardo alle modalita di svolgimento degli esami e degli accertamenti.
In particolare, da indagini a campione effettuate sulle schede dei singoli insegnamenti, accessibili
al seguente sito:

uniparthenope.esse3.cineca.it/Home.do (brevemente, sito ESSE3)

le singole sottocommissioni hanno verificato che:

a. a differenza degli anni precedenti, le modalitd degli esami e di altri accertamenti
dell’apprendimento sono indicate in maniera chiara nella maggior parte delle schede dei
singoli insegnamenti.

b. le attivit di tirocinio sono valutate mediante una procedura unica per tutti i Corsi di
Studio del Dipartimento. A tal riguardo, la Commissione evidenzia anche che le modalita
di svolgimento e accertamento delle attivita di tirocinio non sono reperibili con semplicita
dai canali istituzionali (incluso il sito web) a cui gli studenti hanno accesso.

Data stampa: XX Novembre 2018  Pagina 14di39
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D. Analisi e proposte sulla completezza e sull’efficacia del Monitoraggio annuale e del
Riesame ciclico

Le sottocommissioni hanno analizzato in dettaglio la relazioni redatte dai gruppi del riesame del
corrispondenti Corsi di Studio.

In particolare, la sottocommissione dell'area dell'Informazione ha effettuato la suddetta analisi
per il Corso in Ingegneria Informatica, Biomedica e delle Telecomunicazioni, e per il Corso in
Ingegneria delle Tecnologie della Comunicazione e dell'Informazione. In particolare, oltre alle
relazioni redatte dai gruppi del riesame, & stata visionata anche la relazione, redatta a settembre
2018 dalla Coordinatrice dei suddetti Corsi di Studio, in cui sono stai commentati gli indicatori
messi a disposizione da ANVUR nel “cruscotto” con particolare attenzione agli indicatori ritenuti
piti significativi dal Nucleo di Valutazione.

Con riferimento particolare al Corso di Laurea Triennale in Ingegneria Informatica,
Biomedica e delle Telecomunicazioni, Ja sottocommissione evidenzia che sia il Monitoraggio
annuale, sia il riesame ciclico, redatto nel maggio 2018, sia la suddetta relazione della
Coordinatrice dei Corsi di Studio, contengono un adeguato commento agli indicatori forniti nel
“cruscotto”, con particolare attenzione ai seguenti: '

Percorso

» iC1, percentuale di iscritti regolari che hanne conseguito almene 40 CFU nell'anno solare
(indicatore di “elevata” produttivitd media degli iscritti);

« iC13, percentuale di CFU conseguiti al primo anno su quelli da conseguire da parte degli
immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano (indicatore di produttivitad media
degli immatricolati);

« iC16, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che
proseguono nello stesso CdS al I anno e che hanno conseguito almeno 40 CFU al primo anno
(indicatore di “elevata” produttivita degli immatricolati}.

Prosecuzione e abbandoni

« iC14, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che
proseguono nel 11 anno nello stesso CdS (indicatore di “fidelizzazione” degli immatricolati);
«iC24, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che non
risultano né laureati né iscritti al CdS dopo n+1 anni (indicatore di “dispersione” degli
immatricolati a n+1 anni).

Internazionalizzazione

« iC10, percentuale di CFU conseguiti all'estero nellanno solare x+1, dagli iscritti regolari
nell’anno accademico x/x+1 sul totale dei CFU conseguiti da tutti gli iscritti regolari (indicatore di
internazionalizzazione degli iscritti: tasso medio di CFU acquisiti all'estero dagli iscritti).

.9
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Uscita

» iC17, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che si
laureano in n+1 anni nello stesso Cd$ (tasso di laurea degli immatricolati in un tempo “breve”).

i cui valori si discostano piti significativamente dai valori di riferimenti di area o nazionale.

In particolare, la suddetta relazione della Coordinatrice dei Corsi di Studio contiene una analisi
molto dettagliata degli indicatori di cui sopra, nella quale sono evidenziate le maggiori criticita (in
termini di scostamento dai valori di riferimento di area regionale o nazionale) del Corso di Studio.
[ risultati dell’analisi sono chiaramente sintetizzati nel quadro di sintesi del documento (tabella
45), riportato di seguito.
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DESCRIZIONE

indicatore

Percentuale di studenti iseritti entro la dursta nommnte
det CdS cire sbbiane acquisito sbueno 40 CFU
nell'as.

ic1

-112%

Porcentnale di favrenti (T, LM, LAMCL) entro ls
durnta norimate del corse

ic2

quasi costante

0,00%

Pamentuale 1 dscrith al prino anso (L, TMCI)
provenienti da altre Regioni

i3

Rapporto studeuti regolari /docenti (professon a
tempo  indeferdainato, wcercatori a  tenmpo
indalemsinato, sicercatort di fipo a e tipa b}

ics

quasi costaate
°

quasi
coslmile

+14,98%

041

Percentuple dej docenti di nuolo che appartengono a
settori scientifice-disciplingri (SSD) di base 2
carafferizzanti per corse di studio (L, EMCU, EM),
di cui sone docenti di Aferimento

[lac]

quasi costante

-24,52%

-30.52%%

-0.48%

5,62

4 trend della differenza |, . trend delta differenza
4 el;;;ﬁ‘ﬁ:;f;ﬁ INES differenza conil valore | con il valore medis é’f:;:?:?:‘;:;;::;w con il valore medio
al 1016 = | medio nazionale at 2016} sazionale dsl 2015 al 1(%16 regionale dal 2013 al
1]

—437%

-14,85%

-6,99%

+1,07%

+1527%

-17,88%%

+16,40%

-148%

+13. 1%

+2,64

0,008

+3.87%

qusasi

costante H0al%

6,51

+3,30%

51

quasi
costante

-,96%

Parcenfisale di CFU conseguifi nll’estero dagli
studenti regolari sul tatale dei CFU conseguiti dagli
studenti eatre la durata normsale dei corsi*

iCie

quasi costante

quasi

0,60%a
costante

Percentuale di lawreati (L, LM, EMCU) entro in
duraty normale del corst che hanno acquisifo almena
12 CFU all’estera

ic1i

quass costanie

0.00%

Parcenhuate di studenh iserthi al primo anno dei rorsi
o taucea (E) ¢ lourea magistrale (LM, LMCU) che
hanno coiseguite i precedente titolo di studio
allestero

iC12

quasi coslants

Perceniuale é CFU conseguiti &l T anno 51 CFU da
conseguire

icl3

0,00%a

-5,843%

Paxcentuale di studenti che proseguenc nel I anne
uella stessa classe di laurea

iCid

Parcentuale di studanti che proseguono al il aune
nella stessq elasse di faurea avendo acquisite almeno
20 CFU al Taano

15

Percentuale ds studenti <hie proseguono al 1l anne

13 dei CFU7 previsti at [ anno

nelfa stessa classe di lauyea avendo acquisito abmene ]

iC15BIS

-0.56%

512%

-2,29%

22,63%

quasi

+0,01%
costante

quasi
tostante

-6,33%

quasi
costanie

-0,04%

-1,96%

quasi

costante 0.0% i

-0,25%

quasi
costanta

0.91%

-6,81%

+1,62%

-16,59%

+1,18%

-17,25%

-15,42%5 ] pos

-8,95%

+1,14%

BRI

-13,06%

-2.32%

-1042%

-4,09%

-147%

Percentuale di studenti che prosegieno al B anno
neila stessa elasse di furea avendo acquisito slmeno
40 CF1J el E anno

iC1§

Parcentnale di stedenti che prasegnonn sl IL acne
nella stessa classe di lawrea avende acquisita alineno
23 dei CFU previst at 1 anne

iC16BIS

Perceatuale di immawmicelsti (T, EM, LMCU) che si
faureano eniro wn auno offre la durata normsale del
corso nefla stessa classe di laurea

iC17

Parcentuale ore di docenza erogaia da docenti assuati
a tempo indeterminato suf totale delle ore di docanza
arogate

Hig

Pascenhuate di studenti che prosapuens fa cariers nel
sistema ugiversitano ok I antio

ic21

Parcentuala di irunateicolats {£, LM, TMCU}Y che si
faureano entro la durata normale dei corsi nella stessa
classe i laurea

ic22

Percentuale i immatricolati (L, LM, LMCU} che
proseguono la camiera pl seconda amno dn w
diffarants Cd$ deillAtenso

iC23

Perceninale di abbandoni delfa classe di fanrea dope
N+l apni

024

Rapporte sidants isenthi /docenti complessive

ic27

quasi costante

Rapporto stadent isenitti al primo sonofdocenti degli
inseginmenti del primo anno

iC28

-8.09%

-3.09%%

-$,01%

-13.75%

-23,73%

-27.60%

-20,43%

-3,48%

-14,56%

-Ed.28%

+18.54%

-£,02%

+1,08%

+233%

+4.08%

-1439%

<17.19%

+3,14%

-12,53%

-6,02%

+21,02%

154185

+19.89%

-5,64%

-12,31%

-5,40%

-719%

quasi

costante +3,61%

+9,17%

+24,60%

0,20 20,8t

-1,89

<2352
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Con riferimento particolare ai Corsi di Laurea Magistrale dell’area Informazione, si sottolinea
che per il Corso in Ingegneria della Sicurezza dei Dati e delle Comunicazioni non 2 stato
possibile effettuare 'analisi, visto che il Corso & stato attivato nell'a.a. 2017/2018. Per quanto
riguarda il Corso in Ingegneria delle Tecnologie della Comunicazioni e dell'Informazione si
evidenzia che sia il Monitoraggio annuale, sia il riesame ciclico, sia la suddetta relazione della
Coordinatrice dei Corsi di Studio, contengono un adeguato commento agli indicatori forniti nel
“cruscotto”, con particolare attenzione ai seguenti:

Percorso

« iC1, percentuale di iscritti regolari che hanno conseguito almeno 40 CFU nell'anno solare
(indicatore di “elevata” produttivita media degli iscritti);

« iC13, percentuale di CFU conseguiti al primo anno su quelli da conseguire da parte degli
immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano (indicatore di produttivitd media
degli immatricolati);

» iC16, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che
proseguono nello stesso CdS al Il anno e che hanno conseguito almeno 40 CFU al primo anno
(indicatore di “elevata” produttivita degli immatricolati).

Prosecuzione e abbandoni

« iC14, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che
proseguono nel IT anno nello stesso CdS (indicatore di “fidelizzazione” degli immatricolati};

» iC24, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario ftaliano che non
risultano né laureati né iscritti al CdS dopo n+1 anni (indicatore di “dispersione” degli
immatricolati a n+1 anni).

Internazionalizzazione

« iC10, percentuale di CFU conseguiti all'estero nellanno solare x+1, dagli iscritti regolari
nell’anno accademico x/x+1 sul totale dei CFU conseguiti da tutti gli iscritti regolari (indicatore di
internazionalizzazione degli iscritti: tasso medio di CFU acquisiti all'estero dagli iscritti).

Uscita

« iC17, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che si
laureano in n+1 anni nello stesso CdS (tasso di laurea degli immatricolati in un tempo “breve”).

i cui valori si discostano pit significativamente dai valori di riferimenti di area o nazionale.

In particolare, la suddetta relazione della Coordinatrice dei Corsi di Studio contiene una analisi
molto dettagliata degli indicatori di cui sopra, nella quale sono evidenziate le maggiori criticita (in
termini di scostamento dai valori di riferimento di area regionale o nazionale) del Corse di Studio.

Pil1 precisamente, nella suddetta relazione & presentato, sull’analisi statistica effettuata per gli
anni 2013, 2014 e 2015, modificata per tenere conto delle subentrate variazioni dei dati, il
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Universita degli studi di Napoli “Parthenope”
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riscontro delle stime per lanno 2016 con il corrispondente valore censito. I risultati dell’analisi
sono chiaramente sintetizzati nel quadro di sintesi del documento (tabella 43), riportato di

seguito.
Tabella I (G‘G\ 6
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DESCRIZIONE

indicatore

fread pes PAtenzo
dallindicatore dal 20158

differenza ron if afore
medio nazionalz at 2916

Parventuale di studentt iscrilt: eutre [a durata normale
dei €dS che abbizno acquisits almeno 40 CFU
nell'as.

iCOL

al 2016

Parcentoale di Taureati (L, LM, LMCU) eniro ia
durata nofmale del corso

ico2

Parcentvale serith of primo anno (LMY laveeati in
altro Alepze

iCo4

Rapporio studanti nagolani fdocenti (professori a
tempo  indetermiinate,  ricercatori 3 ternpo
indeterninale, ricercaton di tipe & e tipo ) per l'area
scisntifico-tecnologicn

icas

trend defh differenza

coi # valore medio
unrionnle dal 2015 al
3L

diffareuza con if valore
medio rapionsta al

a1l

-3325%

—40,24%

-24,53%

quask

costanle +0.52%

-25.,668%

+26,13%

quasi

1.16%
HAEE, ostate

quasi costante

-1,07

Parcentuale dei docenti di ruslo clie appantengouo a
setiori  scienfifico-disciplwark (53D} di base »
coasatferizzanti per corso di studio (L, LMCU, T,
di cui sono docenti di rifedmento

iCo8

351

Valori dell’indicatore di Qualith della ncerca dei
docenti per e laurez magisirali (QRDLM) {valore di
pfenmento: 6,5}

iCo9

quasi costaaie

-36,51%

-0,69% {3

trend della differenza
con il valore medio
regionala ¢al 2015 at
2016
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-7,02%%

—421.73%

+5.30%

anasi
costante

quasi

+0.29
costante

quasi

.0
27 costante

-1540%

-259%

-3,57%

quast

costanite o7

[; la di CFUF c ¢ all'esters dagli
studenti negotari sul totale dei CFU conseguiti dagli
stugenti entro L durata normale dei cossi®

iclo

quasi costanfe | £.00%.

-5,59%

Percentuale di laureati (L, LM, LMCUD entro In
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La sottocommissione dell'area Gestionale ha effettuato la suddetta analisi per il Corso di Laurea
Triennale in Ingegneria Gestionale. In particolare, oltre alle relazioni redatte dai gruppi del
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riesame, & stata visionata anche la relazione, redatta a settembre 2018 dal Coordinatore del
suddetto Corso di Studio, in cui sono stai commentati gli indicatori messia disposizione da ANVUR
nel “cruscotto” con particolare attenzione agli indicatori ritenuti piti significativi dal Nucleo di
Valutazione.

Con riferimento particolare al Corso di Laurea triennale in Ingegneria Gestionale, la
sottocommissione evidenzia che sia il Monitoraggio annuale, sia il riesame ciclico, redatto nel
maggio 2018, sia la suddetta relazione del Coordinatore dei Corsi di Studio, contengono un
adeguato commento agli indicatori forniti nel “cruscotto”, con particolare attenzione ai seguenti:

Percorso

- iC1, percentuale di iscritti regolari che hanno conseguito almeno 40 CFU nell’anno solare
(indicatore di “elevata” produttivita media degli iscritti);

- iC13, percentuale di CFU conseguiti al primo anno su quelli da conseguire da parte degli
immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano (indicatore di produttiviia
media degli immatricolati);

- iC16, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che
proseguono nello stesso CdS al Il anno e che hanno conseguito almeno 40 CFU al primo anno
(indicatore di “elevata” produttivita degli immatricolati).

Prosecuzione e abbandoni

- iC14, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che
proseguono nel I anno nello stesso CdS (indicatore di “fidelizzazione” degli immatricolati);

- iC24, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che
non risultano né laureati né iscritti al CdS dopo n+1 anni (indicatore di “dispersione” degli
immatricolati a n+1 anni};

Internazionalizzazione

- iC10, percentuale di CFU conseguiti all’estero nell'anno solare x+1, dagli iscritti regolari
nell’anno accademico x/x+1 sul totale dei CFU conseguiti da tutti ghi iscritti regolari
(indicatore di internazionalizzazione degli iscritti: tasso medio di CFU acquisiti all'estero
dagli iscritti);

Uscita

- iC17, percentuale degli immatricolati per la prima velta al sistema universitario italiano che si
laureano in n+1 anni nello stesso CdS (tasso di laurea degli immatricolati in un tempo
“breve”);

i cui valori si discostano pil significativamente dai valori di riferimenti di area o nazionale.
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In particolare, la suddetta relazione del Coordinatore dei Corsi di Studio contiene una analisi
molto dettagliata degli indicatori di cui sopra, nella quale sono evidenziate le maggiori criticita (in
termini di scostamento dai valori di riferimento di area regionale o nazionale) del Corso di Studio.

Pill precisamente, nella suddetta relazione & presentato, sull'analisi statistica effettuata per gli
anni 2013, 2014 e 2015, modificata per tenere conto delle subentrate variazioni dei dati, il
riscontro delle stime per 'anno 2016 con il corrispondente valare censito. I risultati dell'analisi
sono chiaramente sintetizzati nel quadro di sintesi del documento (tabella 3), riportato di seguito.
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Con riferimento al Corso di Laurea Magistrale in Ingegneria Gestionale, la sottocommissione
evidenzia che sia il Monitoraggio annuale, sia il riesame ciclico, redatto nel maggio 2018, sia la
suddetta relazione del Coordinatore dei Corsi di Studio, contengono un adeguato commento aghi
indicatori forniti nel “cruscotto”, con particolare attenzione ai seguenti:

Percorso

- iC1, percentuale di iscritti regolari che hanno conseguito almeno 40 CFU nell’anno solare
(indicatore di “elevata” produttivita media degli iscritti);

- iC13, percentuale di CFU conseguiti al primo anno su quelli da conseguire da parte degli
immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano (indicatore di produttivita
media degli immatricolati);

- iC16, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che
proseguono nello stesso CdS al If anno e che hanno conseguito almeno 40 CFU al primo anno
(indicatore di “elevata” produttivita degli immatricolati).

Prosecuzione e abbandoni

- iC14, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che
proseguono nel 11 anno nello stesso CdS (indicatore di “fidelizzazione” degli immatricolati);

- iC24, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che non
risultano né laureati né iscritti al CdS dope n+1 anni (indicatore di “dispersione” degli
immatricolati a n+1 anni);

Internazionalizzazione

- iC10, percentuale di CFU conseguiti all’'estero nell’anno solare x+1, dagli iscritti regolari
nell’anno accademico x/x+1 sul totale dei CFU conseguiti da tutti gli iscritti regolari (indicatore
di internazionalizzazione degli iscritti: tasso medio di CFU acquisiti all'estero dagli iscritti);

Uscita
- iC17, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che si
laureano in n+1 anni nello stesso CdS (tasso di laurea degli immatricolati in un tempo “breve”);

i cui valori si discostano pit significativamente dai valori di riferimenti di area o nazionale.

[n particolare, la suddetta relazione del Coordinatore dei Corsi di Studio contiene una analisi
molto dettagliata degli indicatori di cui sopra, nella quale sono evidenziate le maggiori criticita {in
termini di scostamento dai valori di riferimento di area regionale o nazionale) del Corso di Studio.

Pilt precisamente, nella suddetta relazione ¢ presentato, sullanalisi statistica effettuata per gli
anni 2013, 2014 e 2015, modificata per tenere conto delle subentrate variazioni dei dati, il
riscontro delle stime per Panno 2016 con il corrispondente valore censito. I risultati dell’analisi
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sono chiaramente sintetizzati nel quadro di sintesi del documento (tabella 21), riportato di
seguito.
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Universita degli studi di Napoli “Parthenope”
DIPARTIMENTO DI INGEGNERIA

La sottocommissione dell’area dell'Ingegneria Civile ha effettuato la suddetta analisi sia per il
Corso di laurea in Ingegneria Civile e Ambientale, sia per il Corso dilaurea magistrale in Ingegneria
Civile. In particolare, oltre alle relazioni redatte dai gruppi del riesame, & stata visionata anche la
relazione, redatta a settembre 2018 dal Coordinatore dei suddetti Corsi di Studio, in cui sono stati
commentati gli indicatori messi a disposizione da ANVUR nel “cruscotto” con particolare
attenzione agli indicatori ritenuti pitt significativi dal Nucleo di Valutazione.

Con riferimento particolare al Corso di Laurea triennale in Ingegneria Civile e Ambientale, la -

sottocommissione evidenzia che sia il monitoraggio annuale, sia il riesame ciclico, sia la suddetta
relazione del Coordinatore dei Corsi di Studio, contengono un adeguatoe commento agli indicatori
forniti nel “cruscotto”, con particolare atienzione ai seguenti:

Percorso

« iC1, percentuale di iscritti regolari che hanno conseguito almeno 40 CFU nell'anno solare
(indicatore di “elevata” produttivith media degli iscritti);

« iC13, percentuale di CFU conseguiti al primo anno su quelli da conseguire da parte degli
immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano (indicatore di produttivita media
degli immatricolati};

« iC16, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che
proseguono hello stesso CdS al 1l anno e che hanno conseguito almeno 40 CFU al primo anno
(indicatore di “elevata” produttivita degli immatricolati).

Prosecuzione e abbandoni

s iC14, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che
proseguono nel Il anno nello stesso CdS (indicatore di “fidelizzazione” degli immatricolati);

« iC24, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che non
risultano né laureati né iscritti al CdS dopo n+1 anni (indicatore di “dispersione” degli
immatricolati a n+1 anni).

Internazionalizzazione

s iC10, percentuale di CFU conseguiti all’estero nell’anno solare x+1, dagli iscritti regolari
nell’anno accademico x/x+1 sul totale dei CFU conseguiti da tutti gli iscritti regolari (indicatore di
internazionalizzazione degli iscritti: tasso medio di CFU acquisiti all’'estero dagli iscritti).

Uscita

« iC17, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che si
laureano in n+1 anni nello stesso CdS (tasso di laurea degli immatricolati in un tempo “breve”).

i cui valori si discostano pit significativamente dai valori di riferimenti di area o nazionale.

In particolare, la suddetta relazione del Coordinatore dei Corsi di Studio contiene una analisi
molto dettagliata degli indicatori di cui sopra, nella quale sono evidenziate le maggiori criticita (in
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Universita degli studi di Napoli “Parthenope”
DIPARTIMENTO DI INGEGNERIA

termini di scostamento dai valori di riferimento di area regionale o nazionale) del Corso di Studio.
I risultati dell’analisi sono chiaramente sintetizzati nel quadro di sintesi del documento (tabella

25), riportato di seguito.

DESCRIZIONE

mdicatores

trend per il CdS

al 2016

Perceatuale di studenti Iscrlti entry ta durata
normate del CdS che abblano acxjuisito almene
40 CFU nell'as.

01

Percenivale di laureati {L, LM, LMCL) catra la
dumta normale <el corso

ico2

Percentuale di Iscsitti af primo anne (L, LMELD
provenienti da aftre Regioni

iC03

Rapporto stodenti regolari /docenli (professon a
tempo  indeterminalo, ricercatlori A tempo
indetermisaio, ficercatost di tipo ae tipo b)

icos

Percentuate  dei  docensi  di  mwolo  che
appartengono a settori scientifico-discipiinari
(S5D) di base ¢ carallerdizzanii percersodi studio
{L, LMCU, EM), di coi sono docenli di

iC0%

Percentunle ot CFU conseguiti all’estens dagle
studenli regolasi sul tofate del CFU) conscguiti
dagli smdentt eniro a durata normale dei corsi*

quast

iCl10 | costante

dell$ndicatore dal 2015

Perventuale di kaureati (L., LM, LMWCU) entro &
durata norsiale dei corsi che hanne acquisite
afmeno (2 CFL ait"estern

quasi
icIl

Percentuale di studentt iscrittf ol primo anno dei
cosst di laurca (1)} ¢ lagrea magisimle (1M,
1LMCU) che hanno conseguito il precedente
fitolo di studio all'estero

coslante

iCi2

Perceatuale di CFU conseguiti at 1 anno su CFU
a conseguire

icl3

Percentuale di siudenti che proseguona ael 11
anno nella stessa classe di lavrea

iCi4

Percentugle di sludeati che proseguono al 1 anno
nella stessa ciasse di laurea avendo ucqisito
almeno 20 CFU al 1anre

iCis

Percentuale di sfudenti che proseguono af H aro
nella stessa classe di lavrea avendo acquisito
almsene 113 dei CFU previsté al T anno

iC15bis

Percentuitke di sindentl elie prosegueno al Il anme
nella $tessa classe i laurea avendo acquisite
almena 40 CFU al Eanna

Percentuale di studenti che proscguoncal Tl anno
nella stessa classe di Jauneg avendo acquisito
almeno 2/3 dei CEU provisti l 1 anno

iCl6bis

Pescentunte di immatricolad (L, LM, LMCL)
che s laureano emtre un anno olire fu durata
normale dit corso nella stessu chisse & Faurea

iCi17

Percenluate ore di docenza ervgala da docenti
assunti a tempo indelerminato sul totatc delle ore
di docenza erogala

iCl9

Percestuale di studenti che proseguono Ia
cnrriera nel sistema eniversitario at 1l anne

ic2|

Perceniuale di immatricolati (L, LM, LMCL)
che si lasreano enlro fa durata normale det corsi
nella stessa ¢lasse di faurca

iC22

Percentuale i immatricolati (L, LM, LMCLU)
che proseguono la carriera af secondo ana in un
differente CdS deil'Atenes

iC23

Pereentuale di abbandoni della classe di laurea
dopo N+l anni

ic24

Rapporto studenti iseritti Adoceati complessivo

27

Rapperto sludent iseritt] of primo anno/docentt
degli insegnamentl del psimo anno

iC28

differenia con il valore
medic nazionale al 2016

trend delia differenza

<can il valore medio

mazicnate dol 2015 af
2016

diffrenza con 1

al 2816

valone medio regionale

trend delta differenza
con il valore medio
regicnate dal 2015 al
2016

-1,72 § positivo -G,33

4,70 | quasi costanle E42

-1447 10,35 -14,72

027 136 -1.59

-3,50 ] posi E 28 |ne; -2 65
quasi quasi

-0,283 costanic 001 | quasi costante | 044 costunte -0.07
quasi quasi

-2 58 | costunte 0,24 -3.90 | costante 073
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Universita degli studi di Napoli “Parthenope”
DIPARTIMENTO DI INGEGNERIA

Per quanto riguarda il Corso di Laurea magistrale in Ingegneria Civile si evidenzia che sia il
Monitoraggio annuale, sia il riesame ciclico, sia Ia suddetta relazione del Coordinatore dei Corsi di
Studio, contengono un adeguato commento agli indicatori forniti nel “cruscotto”, con particolare
attenzione ai seguenti:

Percorso ,

e iC1, percentuale di iscritti regolari che hanno conseguito almeno 40 CFU nell'anno solare
(indicatore di “elevata” produttivita media degli iscritti);

« iC13, percentuale di CFU conseguiti al primo anno su quelli da conseguire da parte degli
immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano (indicatore di produttivitd media
degli immatricolati);

« iC16, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che
proseguono nello stesso CdS al 1 anno e che hanno conseguito almeno 40 CFU al primo anno
(indicatore di “elevata” produttivita degli immatricolati).

Prosecuzione e abbandoni

« iC14, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che
proseguono nel Il anno nello stesso CdS (indicatore di “fidelizzazione” degli immatricolati);

» iC24, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che non
risultano né laureati né iscritti al CdS dopo n+1 anni (indicatore di “dispersione” degli
immatricolati a n+1 anni).

Internazionalizzazione

» iC10, percentuale di CFU conseguiti all'estero nell’anno solare x+1, dagli iscritti regolari
nell'anno accademico x/x+1 sul totale dei CFU conseguiti da tutti gli iscritti regolari (indicatore di
internazionalizzazione degli iscritti: tasso medio di CFU acquisiti all'estero dagli iscritti).

Uscita

+ iC17, percentuale degli immatricolati per la prima volta al sistema universitario italiano che si
laureano in n+1 anni nello stesso CdS (tasso di laurea degli immatricolati in un tempo “breve”).

i cui valori si discostano pill significativamente dai valori di riferimenti di area o nazionale.

In particolare, la suddetta relazione del Coordinatore dei Corsi di Studio contiene una analisi
molto dettagliata degli indicatori di cui sopra, nella gquale sono evidenziate le maggiori criticita (in
termini di scostamento dai valori di riferimento di area regionale o nazionale) del Corso di Studio.
[ risultati dell’analisi sono chiaramente sintetizzati nel quadro di sintesi del documento (tabelia
2(), riportato di seguito.
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Universita degli studi di Napoli “Parthenope”
DIPARTIMENTO DI INGEGNERIA

DESCREZIONE

indicatore

tresd per TAtengo
dellindicalore dal 2H5
al 2016

ditTerenza con il valore
medic nazionale al 2016

Percentmale di studenti iscriti entro la durata
normale del CdS chie abblano acquisito alineao 40
CFU snefi'as.

icot

PUSHID

Percenluale di lawreati (L, LM, LMCU) ¢ntro la
durata normate del corso

o2

Percentuale iscritti al primo anno (M) laureati in
altro Afengo

icod

Rapperto studenti regolasi /docenti (professori a
tempo  indefersinato, ricercatori @ lempo
indeterminato, sicercatori di tipo a e tipo b} per
Parea scientifico-tecnologica

icos

end della differanza
con i valore medio
nazionafe dal 2015 al

differenza con il valore
medio del’arsa
geografica al 2016

trend delia differenza
<on il valore medio
dell’arca geografica

+5,26%6

+22,20%

«£0,10%

Percentuale dei docent di ruolo che appariengono a
setteri  scientifico-disciplinari (8D} di base ¢
caratterizzanti per corse di studio (L, EMC1), LM},
di cui sono docenti di rifesimento

iCog

2016

posiiive 12.63%

-175% | posiéive

+20,26%

+23,84%

-17,20%

+5,10%

0,953

dal 2015 al 2016

ST LT
+18,39%

-13,29%

0,97

Valort dell'indicatere i Qualitd della ricerca dei
docent] per le Tauree magistrali (QROLM;} {valore di
riferimeato: 0,8)

ico9

quasi
coslanie

F lg di CFU ¢ i all’estero dagli
studens? regolari sut totate del CFU conseguiti dagté
studenti entro [a durata normale del corsi®

iclo

+2,30%

+3,00%

quasi
costante

0,00 H01

quasi

quasi
costasie o0t

costanie

quasi
costante

-1,29% 2,46%

Percentuale di Imureati {E, LM, LMCU) enlro la
durata normate dei cotsi che hanno acquisito simeno
12 CFU alf'zstere

iCLt

quasi
coslante

0,00%

Percentuale di studenti Iseritti al primo anno dei
carsi di faurea (L) e lanrea magistrale (LM, LMCU)
clie hanno conseguito il precedente titale di studio
all'estero

ic12

quasi
costante

-12,48%

-1,20% |3

-2,12%

2,94%

quast

118
711% costante

0,00

-1,78%

-0,58%

0,008

Percentuale di CFUF conseguiti af 1 anno su CFU da
conseguire

icls

{quasi
costante

Percentuale di swdenti che proseguone ncl 11 anne
nefla stessa classe di Iauren

i

Percentuale di stedenti che proseguono al 1 anno
nella stessa classe i laurea svendn acquisito almeno
20 CFU al Eanno

ic15

Percentuale di studenti che proseguano at T anno
nella stessa classe di laerea avenda acquisito almeno
1/2 dei CFU previsti al Tanne

iC15B1s

Pezcentuale di studenti che proscguono al Il anmo
nelia siessa classe di faurea avende acquisite almeso
40 CFU al T anno

icCle

Percentuale di immatricalati (L, LM, LMCU) che si
Jaureano entro un anno oftee la durata normale del
ocorso netla stessa classe di laurea

iCE7

Percentuate ore di docenza eropata da dacenti
assunti a tempo indeterminato sul totale delle ore di
docenza grogala

ic1g

Perventuale di immatricolati (L, 1M, LMCU) che si
laureano eatro Fy durata pommale dei cossi nella
stessa classe di faurea

iczz

Percenluale di immatricolati (L, LM, LMCU} che
proseguono Ia carriera al secondo anne in wn
differente CdS dellAteneo

iC23

Percentuale di abbandoni defla classe di laurea dope
W+l anni

iC24

Rapporio studenti iscritti /docenti complessivo per
laurea seientifica-tecnologica

iC27

Rapporta studenti {scqiui al primo anno/docenti
fegli insegnamenti del primo anna, per lourea
scientifico-tecnologica

icz8

5.41% |

quasi

LIPA] costante

quasi

I costante

5 | quasi

+0,71% -0,3%

+5.51%

costante

quasi
costanie

quasi
costante

+0,78%

~14,53% -19,29%

-29%% -2,52%

-1341%

-£3T%

-£9,61%

2,0%

2,99% |3 -3,48%

-3,79%

-1.27%

+15,38% +2,64%

+13.63

+3,92%

-14,70% po +8,78%

-H.78%

+9,38%

-244% +1,86%

-0,88%

coslante

+160%

HL,1% 2,70%

+11,02%

+291%

quasi

" y
0.00% coslante

quasi quasi

.
&% costante

costante

quasi
costante

-0,13%

+5,91%

+544%

4,19

+2,80

-1,68

+1,i6

-0,6%

~2,54%

-13.92%

~T,08%
-6,12%
+I1,07%
<19,30%

-134%
+11,06%

-0,13%

+5,89%
0,52

+2,64
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Universita degli studi di Napoli “Parthenope”
DIPARTIMENTO DI INGEGNERIA

E. Analisi e proposte sull’effettiva disponibilita e correttezza delle informazioni fornite
nelle parti pubbliche della SUA-CdS

Le sottocommissioni hanno analizzato in dettaglio le informazioni fornite nelle parti pubbliche
della SUA-CAS.

In particolare, la sottocommissione dell’area dell'Informazione ha effettuato la suddetta analisi sia
per il Corso in Ingegneria Informatica, Biomedica e delle Telecomunicazioni, sia per il Corso in
Ingegneria della Sicurezza dei Dati e delle Comunicazioni.

Con riferimento particolare al Corso in Ingegneria Informatica, Biomedica e delle
Telecomunicazioni, la sottocommissione evidenzia che le informazioni contenute nelle sezioni
pubbliche della SUA-CAS sono idonee, per chiarezza e completezza, a illustrare agii stakeholders,
nella maniera pill esaustiva possibile, le specificita e le opportunita che i diversi corsi offrono. In
particolare:

a. Leinformazioni relative al CdS, accessibili ai seguentl siti,
- www.uniparthenope.it/ugov/degree/1461 (a.a. 2017 /2018)
- www.uniparthenope.it/ugov/degree/1561 (a.a. 2018/2019)
- uniparthenope.esse3.cineca.it/Home.do (brevemente, sito FSSE3)
sono complete ed aggiornate. Vanno notate, tuttavia, alcune criticita che non sono peculiari
del singolo Corso di Studio e che sono analizzate in coda a questa sezione.
b. Le informazioni rese pubbliche della SUA-CdS sono accessibili al seguente sito:
- www.uniparthenope.it/ugov/degree/1461 (aa. 2017/2018)
- www.uniparthenope.it/ugov/degree/1561 (a.a. 2018/2019)
e coerenti con quanto pubblicato sul portale di Universitaly.

Attraverso indagini a campione e V'analisi dei dati aggregati per Corso di Studio, effettuate sulle
risposte degli studenti ai questionari, & stata verificata da parte della sottocommissione

¢ lasostanziale corrispondenza degli argomenti degli insegnamenti, riportati nei
programmi, e gli argomenti effettivamente trattati a lezione (Le risposte “pili sicheno”e

“decisamente si” del quesito 9 superano infatti il 95% del totale)

Con riferimento particolare al Corso in Ingegneria della Sicurezza dei Dati e delle
Comunicazioni, la sottocommissione evidenzia che le informazioni contenute nelle sezioni
pubbliche della SUA-CAS sono idonee, per chiarezza e completezza, a illustrare agli stakeholders,
nella maniera piti esaustiva possibile, le specificita e le opportunita che i diversi corsi offrono. In
particolare:

a. Le informazioni relative al CdS, accessibili ai seguenti siti,
- www.uniparthenope.it/ugov/degree/1462 (aa. 2017/2018);
- www.uniparthenope.it/ugov/degree/1571 (a.a. 2018/2019)
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Universita degli studi di Napoli “Parthenope”
DIPARTIMENTO DI INGEGNERIA

- uniparthenope.esse3.cineca.it/Home.do (brevemente, sito ESSE3)
sono complete ed aggiornate. In particolare, dai suddetti siti & chiaramente visibile il cambio
di denominazione del Corso effettuato nel 2017 /2018 (da “Ingegneria delle Tecnologie della
Comunicazione e dellInformazione” a “Ingegneria della Sicurezza dei Dati e delle
Comunicazioni” ).
Vanno notate, tuttavia, alcune criticit che non sono peculiari del singolo Corso di Studio e che
sono analizzate in coda a questa sezione.
b. Le informazioni rese pubbliche della SUA-CdS sono accessibili al seguente sito:
- www.uniparthenope.it/ugov/degree /1462 (a.a. 2017/2018);
- www.uniparthenape.it/ugov/degree/1571 (a.a. 2018/2019)
e coerenti con quanto pubblicato sul portale di Universitaly.

Attraverso indagini a campione e 'analisi dei dati aggregati per Corso di Studio, effettuate sulle
risposte degli studenti ai questionari, & stata verificata da parte della sottocommissione

¢ lasostanziale corrispondenza degli argomenti degli insegnamenti, riportati nei
programmi, e gli argomenti effettivamente trattati a lezione (Le risposte “pilt sicheno”e

“decisamente si” del quesito 9 superano infatti il 95% del totale)

Inoltre, il rappresentanti degli studenti evidenzia la corrispondenza tra sedute di esame
programmate nella SUA-CAS e sedute di esame effettivi.

La sottocommissione dellarea Gestionale ha effettuato la suddetta analisi sia per il Corso di
Laurea triennale, sia per il Corso di Laurea Magistrale.

Con riferimento particolare al Corso di Laurea triennale in Ingegneria Gestionale, la
sottocommissione evidenzia che le informazioni contenute nelle sezioni pubbliche della SUA-CAS
sono idonee, per chiarezza e completezza, a illustrare agli stakeholders, nella maniera pit
esaustiva possibile, le specificita e le opportunita che i diversi corsi offrono. In particolare:

a. Le informazioni relative al CdS, accessibili ai seguenti siti,.

- www.upiparthenope.it/ugav/degree/1562 (2018/2019)

- www.uniparthenopedi/ugov/degree/1221 (2017 /2018)

- uniparthenope.esse3.cineca.it/Home.do (brevemente, sito ESSE3)
sono complete ed aggiornate,
Vanno notate, tuttavia, alcune criticita che non sono peculiari del singolo Corso di Studio e che
sono analizzate in coda a questa sezione.
b. Le informazioni rese pubbliche della SUA-CdS sono accessibili al seguente sito:
www.uniparthenope.it fugov/degree/1562 (2018/2019)
www.uniparthenope.it/ugov/degree/1221 (2017 /2018)

e coerenti con quanto pubblicato sul portale di Universitaly
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Universita degli studi di Napoli “Parthenope”
DIPARTIMENTO DI INGEGNERIA

Attraverso indagini a campione e 'analisi dei dati aggregati per Corso di Studio, effettuate sulle
risposte degli studenti ai questionari, & stata verificata da parte della sottocommissione

e la sostanziale corrispondenza degli argomenti degli insegnamenti, riportati nef
programmi, e gli argomenti effettivamente trattati a lezione (Le risposte “piti si che no” e
“decisamente si” del quesito 9 superano infatti il 94% del totale)

Con riferimento particolare al Corso di Laurea magistrale in Ingegneria Gestionale, la
sottocommissione evidenzia che le informazioni contenute nelle sezioni pubbliche della SUA-CAS
sono idonee, per chiarezza e completezza, a illustrare agli stakeholders, nella maniera pil
esaustiva possibile, le specificita e le opportunita che i diversi corsi offrono. In particolare:

a. Le informazioni relative al CdS, accessibili ai seguenti sitj,

- www.uniparthenope.t/ugov/degree /1577 (a.a. 2018/2019)

- www.uniparthenope.it/ugov/degree/1222 (a.a. 2017 /2018)

- uniparthenope.esse3.cineca.it/Home.do (brevemente, sito ESSE3)

sono complete ed aggiornate. Vanno notate, tuttavia, alcune criticita che non sono peculiari
del singolo Corso di Studio e che sono analizzate in coda a questa sezione.
b. Le informazioni rese pubbliche della SUA-CdS sono accessibili al seguente sito:
- www.uniparthenope.it/ugov/degree/1577 -
e coerenti con quanto pubblicato sul portale di Universitaly.

Attraverso indagini a campione e 'analisi dei dati aggregati per Corso di Studio, effettuate sulle
risposte degli studenti ai questionari, & stata verificata da parte della sottocommissione

e lasostanziale corrispondenza degli argomenti degli insegnamenti, riportati nei
programmi, e gli argomenti effettivamente trattati a lezione (Le risposte “pili sl che no” e
“decisamente si” del quesito 9 superano infatti il 92% del totale)

e “pilisiche no” e “decisamente si” del quesito 9 superano infatti il 92% del totale)

La sottocommissione dell’area Civile ha effettuato la suddetta analisi sia per il Corso di Laurea in |
Ingegneria Civile e Ambientale, sia per it Corso di Laurea in Ingegneria Civile.

Con riferimento particolare al Corso di Laurea in Ingegneria Civile e Ambientale, la
sottocommissione evidenzia che le informazioni contenute nelle sezioni pubbliche della SUA-CdS
sono idonee, per chiarezza e completezza, a illustrare agli stakeholders, nella maniera pit
esaustiva possibile, le specificita e le opportunita che i diversi corsi oftrono. In particolare:

a. Leinformazioni relative al CdS, accessibili ai seguenti siti,
- www.uniparthenope.it/ugov/degree/1321 (brevemente, sito UGOV)
- uniparthenope.esse3.cineca.it/Home.do (brevemente, sito ESSE3)
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sono complete ed aggiornate. Vanno notate, tuttavia, alcune criticitd che non sono peculiari
del singolo Corso di Studio e che sone analizzate in coda a questa sezione.
b. Le informazioni rese pubbliche della SUA-CdS sono accessihili al seguente sito:
www.uniparthenope.it/ugov/degree/1321
e coerenti con quanto pubblicato sul portale di Universitaly.

Attraverso indagini a campione e 'analisi dei dati aggregati per Corso di Studio, effettuate sulle
risposte degli studenti ai questionari, & stata verificata da parte della sottocommissione

¢ lasostanziale corrispondenza degli argomenti degli insegnamenti, riportati nei
programmi, e gli argomenti effettivamente trattati a lezione (Le risposte “pit si che no” e
“decisamente si” del quesito 9 superano infatti il 929 del totale)

Con riferimento particolare al Corso di Laurea in Ingegneria Civile, la sottocommissione
evidenzia che le informazioni contenute nelle sezioni pubbliche della SUA-CdS sono idonee, per
chiarezza e completezza, a illustrare agli stakeholders, nella maniera pili esaustiva possibile, le
specificitd e le opportunita che i diversi corsi offrono. In particolare:

a. Leinformazioni relative al CdS, accessibili ai seguentl siti,
- www.uniparthenope.it/ugov/degree/1441 (brevemente, sito UGOV)
- uniparthenope.esse3.cineca.it/Home.do (brevemente, sito ESSE3)
sono complete ed aggiornate. Vanno notate, tuttavia, alcune criticita che non sono peculiari
del singolo Corso di Studio e che sono analizzate in coda a questa sezione.
b. Le informazioni rese pubbliche della SUA-CdS sono accessibili al seguente sito:
- www.uniparthenope.it/ugov/degree/1441 (brevemente, sitc UGOV)
e coerenti con quanto pubblicato sul portale di Universitaly.

Attraverso indagini a campione e 'analisi dei dati aggregati per Corso di Studio, effettuate sulle
risposte degli studenti ai questionari, & stata verificata da parte della sottocommissione \

¢ la sostanziale corrispondenza degli argomenti degli insegnamenti, riportati nei
programmi, e gli argomenti effettivamente trattati a lezione (Le risposte “pili si che no” e
“decisamente si” del quesito 9 superano infatti il 94% del totale)
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Con riferimento alle criticitd comuni a tutti i Corsi di Studio, la Commissione evidenzia che
Faccessibilita alle informazioni iltastrate nei due siti web UGOV e ESSE3 non & agevolata dal fatto
che in alcuni casi esse sono disponibili soltanto su uno dei due suddetti siti. Inoltre, & capitato
periodicamente che alcune informazioni caricate dai docenti sul sito ESSE3, siano scomparse,
costringendo i docenti stessi a ricaricarle pill volte all’anna. Inoltre i rappresentanti degli studenti
segnalano diversi malfunzionamenti e al contempo chiedono che sia istituita una figura che funga
da referente per la segnalazione e risoluzione di tali malfunzionamenti.

Gli studenti segnalano inoltre che talvolta gl obiettivi dei Corsi di Studio non sono
sufficientemente specificati.

Il Presidente Il Segretario
Prof. Antonio Napolitano Prof. Stefano Perna
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Verbale della riunione de! 21 giugno 2018 deila sottocommissione de!l’area
" deli'Informazione della Commissione Paritetica

If giorno 21 giugno 2018 si & riunita la sottocemmissione dell'area dell Informazione delfa Commissione
Paritetica peri Corsi di Studio in

1) Ingegnerla Informatica, Biomedica e delle Telecomunlcazion! (Laurea triennale}
2) Ingegneria delle Tecnalogie della Comunicazione e deil Informazione {Laurea specialistica)
. 3)- Ingegnerla della Slcurezza del Datl e delle Comunicazion {Laurea specialistica)

“{a riunlone & stata convocata con email del 12 giugno 2018 per receplire eventuali criticitd dei Corsl di
Studio emerse durante il primo semestre def 2018.

Sono presenti i proff. Antonlo Napolitano e Stefano Perna ed | rappresentati degli studenti Stefano
Franceschini e Jonah Giglio {eletto dal consiglio degli studenti, in attesa del decreto di nomina).

Rispetto alle criticita evidenziate lo scorso anno gl studenti segnalano che il seguente problama relativo

alla struttura non ha ancora trovato un'adeguata soluzione: Insufficienza delle aree studlo attrezzate
_can.prese.elettiiche Lprebleml-asuo.tempo.riscantsatisulsistama-ESSE3.rsultanolnvece.risolt

Per quanto tiguarda le criticitd relative alla didattica, ta Commissione stabtlisce di agglornarsi al 12 luglio
2018 per dare tempo al rappresentante degli studenti jonah Giglio, da poco eletto ed in attesa di
nomina, di raccogliere tutte le informazloni presso gli studenti.

St trasmette il presente verbale al Direttore di Dipattimento ed al Segretarlo del Corso di Studi per
intraprendere eventuali azion! a riguardo, claseuno secondo la propria competenza,

Tiipresidente o I Segretatlo
Pref. Antonlo Napolitano , i Prof. Stefano Perna
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Verbale della riunione del 12 luglio 2018 della sottocommissione dell’area
dell’informazione della Commissione Paritetica

Il giorno 12 luglio 2018 si & riunita la sottocommissione dell’area dell'Informazione della Commissione
Paritetica per i Corsi di Studio in

1) Ingegneria Informatica, Biomedica e delle Telecomunicazioni {Laurea triennale)
2) Ingegneria delle Tecnologie della Comunicazione e dellinformazione (Laurea magistrale)
3) Ingegneria della Sicurezza del Dati e delle Comunicazioni {Laurea magistrale)

La riunione & stata convocata con email del 7 luglio 2018 per recepire eventuali criticita dei Corsj dj
Studio emerse durante j| primo semestre del 2018.

Sono presentii proff. Antonio Napolitano e Stefano Perna ed i rappresentati degli studenti Stefano
Franceschini e Jonah Giglio.

i rappresentanti degli studenti riportano le seguenti problematiche;

1} Peril corso di Programmazione dei Caicolatori Elettronici (Romano/Coppoiino) una buona parte
degli studenti sostiene di non avere le competenze preliminari hecessarle a seguire it corso, Cid &
confermato dalle risposte che gli studenti hanno dato nei questionari,

2) Molti studenti non sono a conoscenza delle modalita di esonero dall'esame di lingua inglese,

3) Gli studenti ritengono che siano necessari pil crediti per il corso di Circyiti,

4) Gli studenti osservano che hon ¢’ piena corrispondenza tra titolo della laurea magistrale
“Ingegneria della Sicurezza dei Dati e delle Comunicazionl “e contenuti del manifesto.

5) Gli studenti gradirebbero maggiori contenuti di Biomedica neila laurea magistrale,
eventualmente con esami a scelta,

Si trasmette il presente verbale al Direttore di Dipartimento ed al Coordinatore del Corso dj Studi per

intraprendere eventuali azioni a riguardo, ciascuno secondo la propria competenza,

H Presidente il Segretario
Praf. J?;'ionio Napolitano | Prof. Stefano Rerna

Il Rappresentate degli studenti Il Rappresentate degli studenti
Stefano Frapceschini Jotiah Giglig
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Verbale della riunione del 13 luglic 2018 della sottocommissione del’area
dell'lngegneria civile della Commissione Paritetica

4

I giorno 13 luglio 2018 si & riunita la sottocommissione delfarea delllngegneria civile delia
Commissione Paritetica per i Corsi di Studio in

1} Ingegneria civile e ambientale (Laurea}
2) Ingegneria civile {Laurea magistrale)

La riunione & stata convocata con email del 9 luglio 2018 per recepire eventuali criticitd dei Corsi di
Studio emerse durante il primo semestre del 2018,

La Commissione Paritetica Docenti-Studenti (CPDS) del Dipartimento di Ingegneria (DI} dell’Universita
degli Studi di Napoli Parthenope & stata nominata dal Rettare con Decreto n, 1035 del 16 dicembre
2013. Lo studente Capasso Francesco e la studentessa Ruggiero Alessia sono stati nominati componenti
della Commissione Paritetica Docenti-Studenti del Dipartimento di Ingegneria (DI) dell’Universita degli
Studi di Napoli Parthenope, come rappresentanti, rispettivamente, del corso di laurea in Ingegneria
civile e ambientale e del corso di laurea magistrale in Ingegneria civile, con Decreto del Direttore
n. 126/2018 del 5/7/2018 su indicazione del consiglio degli studenti.

La sottocommissione dell’area dell'Ingegneria civile della Commissione Paritetica, pertanto, risulta cosi
composta:

Liv. | Classe | Denominazione del Corso Studenti Docenti
| L7 Ingegneria civile e ambientale Francesco Capasso | Guido Benassai
H  [EM23 |Ingegneria civile Alessia Ruggiero Giovanni Pugliano

Sono presenti | proff, Guido Benassaj e Giavanni Pugliano e il rappresentate degli studenti Alessia
Ruggiero.

Gli studenti segnalano per entrambi i corsi di studio in Ingegneria civile (corso di laurea in Ingegneria
civile e ambientale e corso di laurea magistrale in Ingegneria civile):

1) La richiesta di incremento delle postazioni attrezzate negli spazl comuni e § miglioramento delle
dotazioni [prese elettriche carenti, sedie rotte, banchi traballanti) delle postazioni esistenti.

2} La richiesta di miglioramento delle funzionalita delle postazioni informatiche nelle aule
informatiche.
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3} Lla richiesta di miglioramento del funzionamento dell'impianto di ciimatizzazione nelle aule e
negli spazi destinati allo studio sia nella stagione invernale sia in quelia estiva.

4) la richiesta di prolungare I'orario di apertura della biblioteca fino alle ore 19:00.

5) La richiesta di mantenere aperte le aule anche al di fuori degli orari di lezione per ridurre il
problema della scarsa disponibilita degli spazi destinati allo studio, pur nella consapevolezza da
parte degli studenti che attualmente le aule vengono chiuse per evitare atti di vandalismo che si
sono verificati in passato.

6} La richiesta di effettuare visite tecniche in cantiere a integraziona delle attivitd didattiche in aula.

7} La richiasta di svolgere attivita di laboratorio per le materie di ingagneria strutturale, geotecnica
e idraulica.

8} La richiesta di rendere disponibile il materiale didattico in forma completa sin dall'inizio del
corso,

9} La richiesta, nel caso dei corsi che prevedono la redazione di progetti, di assegnare gli stessi in
tempo utile per poter sostenere 'esame alla fine del corso. In particelare gli studenti del corso di
laurea magistrale in Ingegneria civile richiedono che vi sia un maggior coordinamento sulle
tempistiche dello svolgimento delle attivitad progettuali tra corsi dello stesso semaeastre nei quali &
prevista I'elaborazione di progetti.

10} La preoccupazione sull'ananimato dei questionarf di valutazione, pur non segnalando specifiche
anomalie in merito.

11} La richiesta di pubblicizzare maggiormente il progetto PISTA se dovesse essere riproposto, poiché
alcuni studenti hanno lamentato di non esserne venuti a conoscenza pur essendo interessati
all’iniziativa. .

12)la richiesta di pil visibilita, chiarezza e razionalizzazione delle procedure burocratiche guali
tirocinio, prova finale, piano di studi.

13)La richiesta di un maggior coordinamento con l'ordine degli Ingegneri al fine di effettuare
iniziative che favoriscano l'introduzione degli studenti nel mondo della libera professione.

Si trasmette il presente verbale al Direttore di Dipartimento e al Presidente del Corso di Studi per
intraprendere eventuali azioni a riguardo, ciascuno secondo la propria competenza,

I Presidente /’ il Segr 3@3
Ay

Prof. do Benassai rof, Giova[} ¥Pugliano
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Verbale della riunione del 8 febbraio 2018 della Commissione Paritetica del
Dipartimento di Ingegneria

li giarno 8 febbraio 2018 si & riunita nella stanza 505 a! Centro Direzionale la Commissione Paritetica del
Dipartimento di Ingegneria.

La riunione & stata convocata con email del 1 febbraio 2018 col seguente ordine del giorno:
1} Pareri sui nuovi corsi di studio In area Civile,

Sono presenti i proff. Napolitano, Ferone, Benassal, Pugliano ed | rappresentanti degli studenti sigg.
Franceschini, Abbate, 5I sono giustificati i proff, Buonanno e Perna ed il rappresentante degli studenti
Starace,

Visti il rapporto di Riesame Ciclico sul Corso di Studio in Ingegneria Civile ed Amblentale L7 ed il verbale
della riunione della Commissione di Riesame del Corso di Studio in Ingegneria Civile ed Ambientate del
giorno 6 febbraio 2018, la Commissione Paritetica Docent] Studenti del Dipartimento di Ingegneria
esprime parere favorevole circa la proposta di differenziare F'offerta tra un curriculum Indirizzato
al'ambito civile ed un altro rivolto all’amblito ambientale. Tale modifica viene ritenuta opportuna in
base agli elementi critici individuati nel Rapporto di Riesame,

Sitrasmette il presente verbale al Direttore di Dipartimento ed al Presidente dei Corsi di Studio in Ingegneria
Civile,

Il Presidente .}l Segretario
Prof. Antonio Napolitano : ., Prof. Glm.gaypi;[!qgliano
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Verbale della riunione telematica del 11 gennaio 201% della Commissione Paritetica del
Dipartimento di Ingegneria

If giorno 11 gennaio 2018 si & riunita in modalita telematica la Commisswne Paritetica del Dlpartlmento
di Ingegneria.

La riuniorie & stata convocata per motivi di urgenza con email del 9 gennalo 2018 col seguente ordine
dei glorno:

1) Parere sulla proposta di nuova istituzione del Corso Interclasse di Laurea Magistrale (LM23-
LM25) in "Ingegneria Clvile e per la tutela dell'ambiente costiero”,

Alle ore 16:12 il Prof. Napolitano invia email ai componenti della Commissione con allegato l'estratto del
verbale del Consiglio dei Corsi di Studio in Ingegneria Civile del 10 gennaio 2018 in cui & descritta la
proposta (allegato 1 al presente verbale).

Con email trasmesse dalle ore 16:13 fino aile ore 18:00, approvano la proposta i proff. Antonio

Napolitano, Claudio Ferone, Giorgio Buonanno, Guido Benassai, Stefano Perna, Giovanni Pugliano ed i
rappresentati degli studenti Roberto Piccolo, Antonio Abbate.

Si trasmette il presente verbale al Direttore di Dipartimento ed al Presidente dei Corsi di Studio in Ingegneria

Civile.
Il Presidente H Segretario
Prof. Antonio Napolitano Prof. Stefano Perna
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